{ /

LWUA/\CZ&I\(J()}Lr #kz ol

S NAUWC 1

terden: een bewijs dat de twintigjarige
scholier bezig was met terroristische ac-

De AIVD 1

Geheime informatie van de in-
lichtingendienst AIVD speelde de

S te contro

afgelopen weken €en grote rol in__ tiviteiten ontbrak. ime Inior
het Piranha-proces rh s ; . bruikt offf ond ken in t
VLS et 5 ;‘;m DI lte ten (e ;I_‘otdat7 dti:(tlngchﬁln(gl_endlenSt :‘t\)Ith Jl{sg- verdachten aan te houden. Maar hoe be-
r%‘%——-_ : 1€ Op / oktober In diverse ambtsberich- trouwbaar die informatie is, kunnen wij
erdediging heeft het nakljken, ten waarschuwde dat Samir wapens en piet controleren.”

klagen advocaten. ,,Dit z1t tegen

explosieven probeerde te bemachtigen.
een oneerlijk proces aan.’

Een nieuwe verdenking was geboren. Dat is inderd en probleem. erkent
Een week later werden Samir en vijf me- de, Nijmeegse strafrechtgeleerde\Ybo
DEN HAAG (GPD) - Advocaat Vlctor Koppe  deverdachten opgepakt. De afgelopen Euruma. Eerder al verzetten advocaten
schetste het kleurrijk in zijn pleidooi tij- vier weken stonden A. en zijn ‘handlan- e zaak rond de Hofstadgroep zich te-
dens de Piranha-zaak tegen terreurver- gers’ terecht in de streng beveiligde gen het gebruik van geheime inlichtin-
dachte Samir A. Er moest, zo stelde hij rechtbank in Amsterdam. Justitie eiste gen.
zich voor, op 7 oktober 2005 een luid ge-  celstraffen tot vijftien jaar. —
juich zijn opgestegen in het kantoor van
de nationale recherche in Driebergen.

»Eigenlijk moet de rechter ambtsberich-
Maar volgens de advocaten hadden hun {I éen zelf kunnen beoordelen”, zegt

li uruma. ,Maar het geheime karakter
van de dienst maakt dat onmogelijk. Dat
is de eeuwige spagaat van de AIVD.” De

i £

Maandenlang - gingen rechercheurs de
gangen na van A., die een jaar eerder derzoek werd ' uitge-
was vrijgesproken van het voorbereiden voerq, zijn immers volstrekt oncontro-

dienst verdedigt zich door te verwijzen
van aanslagen: En dat alles, aldus Kop- leerbaary Van wie Komt de Infor naar een rapport van de commissie van
pe, met slechts &n gggjzﬁamlr A. dit datSam E——w'_a_smul%
€r wel achter de tralies krijgen. Maar

A. bezig toezicht. Die oordeelde onlangs da
ereiden’ j}&l hoe geloofwaardig is die ambtsberlchten over het algemeen
hoe ze hem ook observeerden en afluis- ~_bewermg ’ ,,zorgvuldi¥ tot stand komen”.

leren

ecente uitspraak van de rechtbank in
Den Haag. Die bepaalde dat de imam van
de omstreden ' Al-Fourqgaan-moskee in
Eindhoven ten onre is uit-;
gezet op basis van' een AIVD-ambstbe-
richt. e bestuursr T, di€e in tegen-
ng tot de strafrechter wél geheime

.stukken mag inzien, concludeerde dat |

die geen aanleiding gaven de imam over
de grens te zetten. ,De rechter trok hier, -

%tﬁe_eg_miaamnm}
dus Pestman. ,Waarom zouden de

ambtsberichten over Samir A. dan wel
Buruma kan zich voorstellen dat de ad-
vocaten moeite hebben met het verloop

van de Piranha-zaak. ,Dit zit tegen een
oneerlijk proces_aanpAls de rec
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